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REGION LIMOUSIN

Limoges sjusticE

La Gogema finalement renvoyée
devant le tribunal correctionnel

La chambre d’instruction de la cour d’appel de Limoges a rendu hier un arrét qui, pour
- la premiére fois en France, enverra la Cogema devant la justice. Et dénonce I'attitude

est 11 mrnense sen-
timent de satisfac-
jOn car Hous sui-
vons le dossier deputis 1ne dizai-
ne d'années. Celte décision est
anportante dans un pays o le
lobby du rucléaire est pesant»,
- Sest félicité Jean-Jacques Gou-
- guet, le président de Sources et
rivieres du Limousin, 3 Pan-
nonce du renvoi devant le tri-
bunal corretionnel de la Coge-
ma, leader mondial du cycle de
combustible nucléaire, pour
«pollution, abandon ou dépot
de déchets contenant des sub-
. stances radioactives» en Hau-

i

- te-Vienne, une décision de la

i la
i «prend acte» du renvoi et ré-
i quelle «apportera la prenve de-

=

tenu par la chambre d'instruc-
tion et que jamais elle n’avait
fait Pobjet en Limousin du
moindre procés-verbal.

des pouvoirs publics, notamment de la DRIRE chargée des controles.

La pollution des eaux du Ritord qui

jette ici dans le lac de

Saint-Pardoux, est-elle imputable 2 Cogema ?

Passociation S et rivid
plainte contre la société pu-
blique en 1999 en se basant sur

1993, qui avaient révélé une

autour des anciennes mines
d’ y .

La Cogema est soupgonnée
d’avoir pollué plusieurs cours
d’eau du département avec des
e e

 des eaux d’c:dlaumdmmm

d’uranium fermées, qui au-
raimtfonnédes«déchcm»m
saccamulant dans les sédi-
ments. 1 lui est également re-

proché d’avoir contaminé les

+ eaux du lac de Saint-Pardoux

{Haute-Vienne) : des analyses

effectuées en 1998 avaient révé-
Ié une présence trés forte d'ura-
nium, de radium et de plomb
dans une riviére, le Ritord, se je-
tant dans cette retenue d’eau.
Au terme de Pinstruction, le
parquet de Limoges avait, fait
rare, demandé un non-lieu gé
néral et fait appel du renvoi or-

donné par ke juge, reprenant les

arguments de Pentreprise sur le
respect des normes et des régle-
mentationsen vigueur.

La Cogema a eu une «gestion
techniquement non-réglemen-
tatre» de ses activités minicres et
«il y a bien lieu de considérer
qu'ily a eu des dépassements de
#normes», note Parrét de la
chambre de I'instruction de la
cour d’appel de Limoges.

La cour se montre par ailleurs
sévere contre la Direction régio-
nale de 'Industrie, de la re-
cherche et de environnement
(DRIRE), qui «a pas exercé
son pouvoir de confrole de ma-
nigre complete.Son inertie ne
saurait excuser les négligences
avérées de Fexplotant et exo-
nérer Cogema de ses responsa-
bilités pénales».
Elle pointe aussi |a responsabili-
t€ écologique de la Cogema, en
: sy
normal que le coiit erirorme-
mental rie soit pas supporté par
les babitarits du Limousin». <1l
(lui) revient de résoudre les pro-
blémesde-dispersion»mr«eﬂe
a réalisé d’importants profits
avec  Pexplostation d'wra-
g, poursuit la conr
De son coté, la Cogema «réaf-
firme son engagement d'assu-
rer le sitivi environmernental a
long terme de ses sites miiniers
réaménageés». La Cogema, fi-
liale d’Areva, a commencé Pex-
ploitation des zones uraniféres
du Limousin en 1949, Les 28
mines ont progressivement été
fermées au début des années 90
et la derniere, celle de Jouac, a
cessésonactivitten 2001 m



